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Egy ,, europai értelmisegi jelenség”
Horvath Barna jogfilozofus
emlékezete

Harom évtizede hunyt el Horvath Barna a XX. sza-
zadi magyar jogfilozofiai gondolkodas kiemelkedd
alakja, akit egykori tanitvanya, Bibd Istvan nevezett a
cimben szereplS ,.eurdpai értelmiségi jelenség’-nek.
Bibdval egyetértve Horvath sokoldali munkassaga, is-
kolateremtd tevékenysége minden tekintetben méltova
teszi, hogy az utokor megemlékezzen a hanyatott sorsu
kivalo magyar jogtudosrol.

Horvath Barna 1896. augusztus 25-én sziiletett
Budapesten.' Kozépiskolai tanulmanyait a budai Wer-
béczy Gimnaziumban végezte. A budapesti Pazmany
Péter Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Ka-
rara 1914-ben iratkozott be. Egyetemi éveit els6 vilag-
haborus katonai szolgalat szakitotta meg. Az egyetem
elvégzése utan 1920-ban szerzett jogi doktoratust. Az
ifji jogéasz az 1919-1926 kozotti idészakban kiilon-
b6z6 hivatalnoki beosztasokban Budapesten — a Kincs-
tari Jogligyi Igazgatdsagon, majd a Kozalapitvanyi Ki-
ralyi Ugyigazgatosagon — dolgozott. Habilitdlasanak
iddpontjaig, 1925-ig mintegy husz kisebb publikacidja
jelent meg, melyek zommel magénjogi, illetve kisebb
szdmban jogbolcseleti, torténetfilozofiai recenzidokbol
alltak. VélhetSen az ekkor Szegeden professzoroskodo
Modr Gyulatol — a korszak elsé szdmu hazai jogfilozo-
fusatol — kapta azt a végs6 impulzust, mely a tudoma-

nyos palya felé iranyitotta. Ezt tamasztja ald az a tény,
hogy a budapesti jogi karon végzett Horvath 1925
Oszén a szegedi egyetemhez folyamodott a magantana-
ri képesitésért. A habilitacids eljards Moor hathatos
kozremiikodése mellett folyt le. Igy 1926-ban — har-
minc évesen — nyert magantanari cimet ,,jogbolcselet”-
bdl. Egy évvel kés6bb az ambicidzus tehetség a buda-
pesti egyetemen is habilitalt és szerzett magantanari
képesitést ,,az etika torténete” targykorbdl.

1927-1929 kozott Bécsben és Londonban 6sztondi-
jas tanulmanyokat folytatott. Erdemes itt idézni Moor
1926 tavaszan kelt ajanlasabol, melyben Horvath ter-
vezett angliai tanulmanyutjarol az alabbiakat irja:
,»-..kérését tekintve, hogy nevezett a jogfilozofia miive-
1ésére kivalo képességekkel rendelkezik, melegen par-
tolom. — Minthogy a magyar jogfilozoéfiai irodalmunk
egyoldalti német hatas alatt all, nemcsak [a] kérvénye-
z0 szempontjabol volna kivanatos, hanem a magyar
jogfilozofia szamara is igen értékes eredményekkel jar-
na, ha Horvath Barna 0tjan az angol-amerikai aramla-
tokkal kozelebbi kapcsolatba jutna.” Moor ajanldsa
azért is rendkiviil érdekes, hiszen ez id6 tajt a magyar
jogfilozofiai gondolkodasra kevés kivétellel a konti-
nensen uralkod6 német jogfilozofiai tételek interpreta-
lasa volt a jellemzS. Hasonld tdmogatast adott Moor
1928-ban is, amikor Horvath bécsi 6sztondijanak meg-
hosszabbitasaért folyamodott.’

A habilitaciot kovetd kiilfoldi tanulmanyutak soran
végleg meger6sodott Horvathban az az elhatarozas,
hogy egyetemi-tudoméanyos karriert kivan befutni.
Horvathot 1929. julius 6-4n nevezték ki — megint csak
Moor tevékeny kozremiikddésével — a szegedi Ferenc
Jozsef Tudoményegyetem Jog- és Allamtudoményi
Kara jogfilozofiai tanszéke élére, igy végleg otthagyta
gylolt hivatalnoki munkéjat. A szegedi karon a szoka-
sos egyetemi karriert futotta be. A tanszék vezetése
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mellett az 1937/38. tanévben dékani, az azt kovetGben
prodékéani megbizatast kapott. Id6kozben szdmos tudo-
manyos tisztséget is betoltott, melyek koziil néhany
emlitésre méltd: Magyar Tudomanyos Akadémia Filo-
z6fiai Bizottsaga ¢és az Orszagos Koznevelési Tanécs-
nak a tagja, illetve a FelsGoktatdsi Szakosztaly elndke,
Institut International de Philosophie du Droit et de
Sociologie Juridique tagja, Tarsadalomtudomanyi Tar-
sasg alelndke, Magyar Filozo6fiai Tarsasag valasztma-
nyi tagja.

A jogfilozofia miivelése terén is igen termékeny bd
tiz évet toltott Szegeden. Ez idG alatt irta meg jogelmé-
leti 6 miveinek egész sorat: Bevezetés a jogtudomany-
ba (1932), Rechtssoziologie (1934), A jogelmélet vaz-
lata (1937). Feltehet6en még a szegedi évek alatt kezd-
te el irni a Kolozsvaron megjelent 4 géniusz pere
(1942) cimd, miifajilag a jogelmélet és az irodalom
mezsgyéjén elhelyezkedd konyvét. Ugyancsak féleg a
szegedi években késziilhetett a Magyar Tudomanyos
Akadémia kiadasaban megjelent, kdzel hétszaz oldalas
monografidja Az angol jogelmélet (1943) is.*

Horvath szamara az 1940-es év jelentOs valtozast
hozott. Eszak-Erdély visszacsatolasa utan 1940 okto-
berétdl az egykor ,,szamiizott” egyetem és kar vissza-
keriil alapitidsanak székhelyére Kolozsvarra. Horvath
— titkon egy budapesti katedraban reménykedve — szam-
tizetésként, a tudomanyos vérkeringésbdl valo kiesés-
ként élte meg a kolozsvari éveket: ,,Abbdl a tavoli
provinciabol nem zavarhattam meg a politikai és tudo-
manyos hiibérurak koreit, akik Magyarorszagot Buda-
pestrél hatalmukban tartottak.” Igy konnyen érthetd,
hogy 1944-ben nem Szegedre, hanem Budapestre tér
vissza és a haborus események multdval itt exponalja
magat. Bar még 1949-ig a szegedi kar dllomanyéaban
volt, oktatdi tevékenységet nem végzett. A Magyar Tu-
domanyos Akadémia kdzpontjaban biztositottak részé-
re helyet és lehetGséget a tudomanyos munkara. Bizo-
nyara elégtételt jelentett szamara, hogy 1945 majusa-
ban akadémiai levelezd tagga valasztottak. Az 1944/45
forduldjan keletkezett életrajzi visszaemlékezésébdl
tudjuk, hogy az egész Horthy-korszakrol nem volt kii-
16n6sebben jo véleménye: ,,Huszonot évig politikai el-
nyomas alatt éltem. Ha valaki kommunistanak vallotta
magat az egyenlG volt a bortonnel vagy halallal. A szo-
cidldemokratakhoz tartozni megtort karriert jelentett.
Ha valakit republikanusnak vagy demokratanak nyil-
vanitottak, az tarsadalmi kikdzositést jelentett, és vé-
giil, még liberalisnak lenni is blintény volt. Ha az em-
bert pacifistanak, anarchistdnak és kozmopolitanak
bélyegezték meg — ahogy engem —, az azt jelentette a
Horthy-Magyarorszagon, hogy az ember elveszett. El-
kiildték Erdélybe, a legmesszebbre Budapesttdl, amirdl
kezdett6l fogva tudtak, hogy ,fond perdu’ [jel.: elve-
szett teriilet — Sz. J.].”

A szegedi évek nemcsak a tudomany miivelésének
¢és az akadémiai karrier megalapozasanak évei, hanem
a késdbb ,,szegedi iskola”-nak elkeresztelt tanitvanyi

kor kinevelésének is az izgalmas id6szaka.” Az iskola
alapitdja nem kis biiszkeséggel hasznalja egy 1942-ben
kelt Bibo Istvannak irt levelében a ,,szegedi iskola” ki-
fejezést, egyben megfogalmazva annak krédoéjat is:
,»Ezekben a kardcsony eldStti napokban baratsaggal
gondolok Ratok... Akarmilyen nehezek is az id6k, nem
szabad ellaposodni ¢s elkényelmesedni. A mi tudomd-
nyos munkakozosségiinket [kiemelés — Sz. J.] mint az
emberi kapcsolatoknak sajatos, s6t egyszeri példajat
kell felfognunk. Biiszkén és féltékenyen kell 6rkod-
niink azon, hogy merész kezdeti lendiilete meg ne tor-
jon. Barmennyi az akadaly, nagy €és merész terveket
kellene legalabb forgatnunk és talalkozasainkat ritka
alkalmanként felfognunk olyan témak megbeszélésére,
amelyekkel elGrevihetjiilk a tudomanyt. Mert csakis
ezért vagyunk vagy legalabb csakis ezért vagyunk
azok, akik vagyunk. Nagy és komoly tudomanyos ter-
veknek legalabb érlelédnie kell eszmecseréinken. Es
nem szabad elveszteni az eleven kapcsolatot a filozofia
igazi nagy kérdéseivel.”

De kikre is gondolt, nagy féltéssel, a haboru kellGs
kozepén az ekkor alkotdi teljében 1éve jogfilozofus
professzor, amikor ezeket a sorokat papirra vetette?
Kikkel szovogetett nagy és merész tudomanyos terve-
ket, mely el6re viszi a (jog)tudomanyt? Erre a kérdés-
re maga Horvath adja meg két helyen is a valaszt 6n-
¢letrajzi irdsaban: ,,Biiszke vagyok arra, hogy Vas Ti-
bor, Bibd Istvan €s Szab6 Jozsef a tanitvanyaim voltak.
Immaron 6k maguk is tudosok, €s szilard meggy6z6dé-
sem, hogy jobban nem is vélaszthattam volna.”;’ illet-
ve egy mas helyen: ,,...legkedvesebb kalandom a leg-
jobb hallgatok kivalasztasa és nevelése volt. Harom
rendkiviili tehetségli tanitvanyom volt: Vas Tibor, Bibo
Istvan és Szabo Jozsef. Ujra és ujra megtargyaltuk
problémaikat. Figyelemre méltdé monografidkat pub-
likaltak.” Az itt emlitett tanitvanyok legfontosabb
kozos jellemz6je ekkoriban f6képpen a ,,mester’-t6l
eredeztethetd jogboleseleti érdeklédés volt, melyrdl az
1930-as évek végén, az 1940-es évek elején irt publi-
kacioik is tanuskodnak. Horvath iskolateremtd szemé-
lyiségét mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy az
emlitetteken kiviil vonzaskorébe keriiltek olyan, mas
tarsadalomtudomanyi iranyok felé tajékozodo joghall-
gato fiatalok is, mint példaul Erdei Ferenc vagy Reitzer
Béla.

Erdemes itt megemliteni Bibé 1976/77-ben magnéra
mondott — gyakran idézett — életrajzi-visszaemlékez¢é-
sében Horvathra vonatkozé megjegyzéseit, melyekben
— ha nem is atfogéan de mégis karakteresen — jellemzi
nagyrabecsiilt professzorat: ,,Horvath Barna nyugat-
eurdpai tipusu tudoés volt, Bécsben és Anglidban jart
elézbleg, mieldtt professzor lett volna, Bécsben
Kelsent hallgatta, ... Anglidban Harold Laski tanitva-
nya lett, aki a munkaspart balszarnyanak volt az ideo-
logusa. Horvath Barnanak volt egy finoman prezentalt,
semmiképpen sem harcos, liberdlis anarchista allas-
pontja, és ebben a liberalis angol szocialistdkhoz allt
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kozel. Ugyanakkor a tudomanyt szenvedélyesen komo-
lyan vevd eurdpai értelmiségi jelenség volt... jogszoci-
ologiai allaspontot képviselt a Kelsenék er6sen norma-
tivista szemléletével szemben.”" Majd késSbb igy
folytatja: ,,Ami a szellemi és egyetemi hatasokat illeti,
ebbdl a szempontbol az egyetemen jelentés hatasként
csak Horvath Barnat tudom megemliteni, annak a rend-
kiviili tiszta és a tudomanyért szenvedélyes, mondhat-
juk, nyugat-eurépai tipusii magatartasat. O jogszocio-
logus volt elsGsorban, és ami a {6, valamiképpen men-
tes volt az akkori kozélet konzervativ kotottségeitdl,
pontosabban volt némi angol iskolaja és némi hajlama
egy tiszta anarchizmus felé, vagyis szemben allt az al-
lam mindennem( fetisizalasaval.”"

Szabd Jozsef — a kevésbé ismert Horvath-tanit-
vany — rovid jellemzésében mindkét egykori mesteré-
re — Moorra és Horvathra — utalva a kdvetkezdket irja:
»Mindketten élenjartak koruk jogbdlcseletében. Mii-
veik nemcsak hazankban, hanem a nemzetkozi szak-
irodalomban is ismertek és megbecsiiltek voltak. Hoz-
zéajuk hasonl6 jogbolcseld nalunk eddig csak egy volt,
Soml6 Bédog... [A] jogfilozofia tudomanyat Horvath
kezdte jogelméletnek nevezni, amit nalunk azéta is
kovetnek.”"?

Horvath munkéssagaval — a magyar jogbdlcseleti
gondolkodas megujitdsaban bet6ltott meghatarozo sze-
repével — az utébbi masfél évtizedben kezdtek el iga-
zéan foglalkozni. Ennek alapjan joggal allithatjuk, hogy
Horvath Barna az 1930-as évek legelejétdl kezd6dGen
az akkor uralkodd neokantidnus felfogasban sajatos 1ij
szint teremtett meg. Jogelméleti szemléletmddjanak —
melyet eldszeretettel nevezett jogszocioldgidnak, sét
Hans Kelsen terminoldgidjat szem el6tt tartva ,.tiszta
jogszociologia’-nak — eredetisége f6képpen az in. szi-
noptikus (egyiittnézd, egybenézd) latdsmodjaban és az
ehhez funkcionalisan kapcsolodo processzualis (eljara-
si) jogszemléletében nyilvanult meg. Horvath elméle-
tének Ujszerlisége két alapvetd — a korabeli jogfilozofi-
aban egymasnak fesziil§ — paradigma Osszeegyezteté-
sében mutatkozik meg. Az Ujkantianus (Lask, Rickert,
Verdross, Kelsen stb.), illetve a pragmatikus-empirikus
szemléletmod (Pound, amerikai realizmus, szabadjogi
iskola, pszichologizmus stb.) egyideji érvényesiilése
és egymasra vonatkoztatdsa nem csupan a magyar, ha-
nem az eurdpai jogi gondolkodasban is Uttord jellegii
vallalkozasnak szamitott. E két nagyhatast paradigma
jelenléte természetesen nem véletlenszeri. Mig a
neokantidnus jogfelfogast a két vildghabora kozotti
Ko6zép-Europaban evidensnek kell tekinteniink, addig a
pragmatizmus bizonyos szempontbol 0j gondolatként
jelenik meg, plane ha a korabeli magyar jogbdlcseleti
kozfelfogasra gondolunk. Horvath empirizmus iranti
fogékonysaga két okra vezethetd vissza. Egyrészt pa-
lyja elején mint gyakorld jogdsz — visszaemlékezése
szerint — tudatosan ¢élte meg a norma és valdsag ellent-
mondasat, amellyel a neokantidnizmus nemigen nézett
szembe, masrészt az 1929-ben tett angliai tanulmany-

utja soran nagy hatast gyakorolt ra az angolszasz poli-
tikai és jogi kultara.

Horvath szegedi professzori kinevezését megel6z6-
en egy szemesztert toltott Londonban." Az angol féva-
rosban t61t6tt honapok — mint Bibotol is tudjuk — els6-
sorban Laski hatdsa alatt teltek: ,,Laskinak majdnem
minden miivét elolvastam €s tanitasait igyekeztem be-
épiteni miiveimbe. O mindenekfol6tt a gondolat mora-
lis patoszaval hatott ram.” — emlékszik vissza — ,,Cso-
daltam a minden mivében fellelhet6 ,buzgd szabad-
sdgvédelmet’... Nem lehet néla jobb eligazitdt taldlni a
és az eszmék atértékelésében, ami a ,tervezésnek’ mint
a ,szabadsag’ modszerének a gazdasagi demokracia ko-
riillményei kozott valod igazolasaba torkollik.”"s Emel-
lett behatéan foglalkozott az angol filozofiai és jogi
gondolkodas oridsai koziil Hobbes, Bentham, Austin
munkassagaval, illetve az amerikai jogi gondolkodas
kiemelkedd alakjaival és koziilik leginkabb Roscoe
Pound miiveivel. Processzualis jogszemléletének Kki-
dolgozasa szempontjabol azonban legjelentésebb — az
angol szocioldgus, az un. szocialis liberalizmus f6
alakja — Leonard T. Hobhouse-sal (és tanitvanyaval,
Morris Ginsberggel) valé megismerkedése, akitdl atve-
szi ¢s a jogfejlédésre alkalmazza a tarsadalmi fejlédés
(evolucid) négy tipusat. Horvath nem csupan interpre-
talta, hanem jelent6s mértékben tovabbfejlesztette és
kiegészitette a fejlédési tipusok (ndvekedés, hatdsos-
sag, szabadsag, kolcsonodsség) egymas kozti viszonya-
nak vizsgalatat. Emlitésre mélté még az amerikai jogi
realizmus egyik jeles alakjanak Thurman W. Arnold-
nak a hatasa, aki ,,a jog tarsadalmi fiiggéségének pszi-

Anglidbol hazatérve Horvath tobb nagyobb lélegze-
td tanulmanyban ad szdmot az angol-amerikai jogel-
méleti gondolkodas eredményeirdl, multjarol és leg-
ujabb torekvéseirdl. Az angliai élmények €s benyoma-
sok arra az elhatarozasra 0sztonzik, hogy megirja az
angol jogbdlcseleti gondolkodas torténetét. Majd’ mas-
fél évtizedes munkajanak eredményeként sziiletett meg
az Angol jogelmélet cimli monografidja. Mlive — mely
a mai napig hézagpotlo és nélkiilozhetetlen alapmunka
a hazai jogirodalomban — az angol jogi kulttra legfon-
tosabb sajatossagainak bemutatasa mellett attekinti az
angol jogbolcselet fejlodését a skolasztikusoktol kezd-
ve a kozépkori és ujkori gondolkoddkon keresztiil John
Austinon at — akinek a munkassagat a legalaposabban
és a legnagyobb terjedelemben (t6bb mint hetven olda-
lon) targyalja — az ,,ajabb iranyok-ig, egészen az ame-
rikai jogi realizmusig. Horvath az érintett elméletek
részletes bemutatdsa mellett torténeti és a szerzoket be-
mutato életrajzi vonatkozasokat is prezental mivében a
mind teljesebb megismerés érdekében. Konyve meg-
irasdval Horvath rendkiviili szakirodalmi tajékozott-
sagrol tesz tantibizonysagot, az angolszasz szakiroda-
lom ilyen behat6 ismerete inspiralo hatast gyakorolt ta-
nitvanyai jogszemléletére. Emlitésre méltd, hogy az
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angol jogelmélet kéziratanak elkészitése kdzben — az
1930-as években — formalddott és latott nyomtatasban
napvilagot Horvath sajat jogelméleti rendszere, mely
szamos ponton tamaszkodott az angol-amerikai jogel-
méletre.

A common law ideoldgiajarol sz616 tanulmanyéaban
megfogalmazza sajat jogelméleti torekvésének céljat:
»Fel kell adnunk azt a torekvést, hogy a jog Iényegét
egyetlen idedlban megtalaljuk... Olyan modszerre van
sziikség, amely Osszefér a kiilonbozd filozofiai
allaspontokkal.”” Ugyanitt Pound kapcsan megjegyzi,
hogy fel kell szabaditani ,,a jogelméletet az alol az illu-
zi6 alol, mintha a szembenalld filozofiai allaspontok
kozott sziikségképpen vélasztani kellene”, illetve fel
kell szabaditani ,,az egy eszméjii, egy alapgondolatu
modszer optikaja alol.”"® Ez az a motivacid, amely Hor-
vathot arra készteti, hogy a neokantianus tradiciot, il-
letve a mindenkit ez id6 tajt vitara inspirald kelseni el-
méletet meghaladva szembenézzen a jog tarsadalmi
természetével és annak kovetkezményeivel, mert a jog
nem csupan normativ természetd jelenség, hanem tar-
sadalmi képzédmény is. Horvathot az angolszasz indit-
tatasu pragmatikus-empirikus (esetjogi) szemlélet segi-
ti hozza az Uj latasmod, mint modszer megalkotasahoz,
mely kordbban nem ismert utakat nyithat a kontinenta-
lis jogi gondolkodés szamara. A 1ét és a kellés egymast
kizéaré voltanak neokantianus alaptételébdl kiindulva azt
a kovetkeztetést vonja le, hogy a jog olyan targy, amely
»egyfeldl létezik, masfeldl pedig érvényes”. A jog egy
sajatos targykettGsség (,reflexiv targyszurrogatum”,
,kellésre iranyuld 1ét”), melyben a bioldgiai-pszicholo-
giai jelenségek sokféleségeként megjelend tarsadalmi
magatartdshoz — egy bonyolult eljarasi apparatus kozbe-
jovetelével — egy norma hozzarendelddik. A jog valoja-
ban csak egy gondolati targy (,,reflexiv gondolati kép-
z6dmény”), 1ét és kellés egyiittszemlélése. Vagyis Hor-
vath szerint nincs harmadik ismerettargy.

De vajon milyen modszerrel vizsgalhaté tudoma-
nyosan e targyilag kettéhasitott képz6dmény? — teszi
fol a kérdést. Ha nem elegendS sem a ,,normatudoma-
nyi”, sem a ,természettudomanyi” modszer, akkor egy
harmadik, sajatos modszerre lesz sziikség a jog jelen-
ségvilaganak megragadasakor: ,,... a jog targyilag ket-
téhasitott gondolati képzédményként a reflexiv médon
egylittnéz6 gondolkodas, a természetet és a normat
funkciondlisan egymadsra vonatkoztatdé gondolkodasi
modszer terméke.”” Vagyis a Horvath-féle modszer
nem targykonstituald: ,,Mivel a jogszocioldgianak
sziikségképpen a természetet €és a normat kell egy
reflexiv gondolati képz8dményben egymadsra vonat-
koztatnia, igy moddszere nem hozhat 1étre harmadik
targyiassagot...” A jogszociologia modszere nem a
megismerés, hanem — a szerz§ terminusa szerint — a
,,gondolkodas modszere”, ,,a 1ét és a kellés funkciona-
lis latasanak modszere, roviden: a ,,modszerek mod-
szere”.™ A modszertisztasag, a modszerszinkretizmus
elkeriilése tehat csak a ,tiszta elvalasztdson” alapuld

szinopszis esetén érhetd el: ,,... a jog tudomanyos tar-
gyalasardl csak akkor lehet beszélni, ha a természettu-
domanyi modszer €s a normatudomanyi modszer egy-
mas eredményeit kdlcsondsen kontrolldljak abban az
értelemben, hogy ,kellésre irdnyuld 1étet’ jelent-e még
az, ahogyan a jog gondolati képz&dményében e két
modszer funkciondlisan egymashoz van rendelve. Ez a
szinoptikus modszer 1ényege.”™

A Horvéth éltal kidolgozott mddszer a neokantianus
jogfilozofia egyik alapkérdésének, az érték és valosag
kezelésének egészen eredeti értelmezése, melyet a joga-
szi tevékenység 1ényegébdl bontott ki: ,,A jogasz eljara-
sa azaltal valik szinoptikus mddszerré, hogy a jogesetet
a jogtételre, a jogi normat a jogesetre vonatkoztatja.”?
Minden , tételes” jogasz jogalkalmazo tevékenysége ab-
bol all, hogy a valdsagban megtortént cselekvéseket,
torténéseket (tényallasokat) jogszabalyi tényallasok (jo-
gi norma) alapjan itéli meg. A jogasz tehat egy norma-
tiv tényallast vet 0ssze egy valdsagos tényallassal. A jo-
gasznak e munkéjahoz jogszabalyokon szelektalt tény-
ismeretre és tényallasokon szelektalt jogszabalyisme-
retre van sziiksége. Mig a gyakorlati jogasz elsédlege-
sen a jogesetre, az elméleti jogasz inkabb a jogtételre
Osszpontosit, de mindkettdjitkket az jellemzi, hogy
egylitt nézik a jogesetet és a jogszabalyt.

Horvath szinoptikus szemléletmodjahoz funkcionali-
san kapcsolddik — az eredetileg az angol jog sajatossa-
gaként bemutatott® — ,,processzudlis jogszemlélet™-e,*
mely szerint a jog nem egyszerlien norma (tétel) és
nem is csak tény (faktum), hanem az ,,elvont magatar-
tdsminta és ennek megfeleld tényleges magatartas”,
vagy masképpen, a norma és magatartds ,,gondolati
kapcsolata”, ami nem mas, mint az eljaras.” Ugy véli,
hogy az eljaras fogalman keresztiil lehet a jogot ,,elemi
joghelyzetek, legegyszertibb tény- és értékelemek so-
rozatara szétbontani”, illetve felépiteni, mikézben
»ezeknek az elemeknek a gondolatbeli dsszekapcsolo-
dasa is attekinthetdvé valik”.> Horvath szerint a tarsa-
dalmi objektivaciok (gazdasag, harc, hatalom, tudas,
eljaras) koziil egyiknél sem indokolt Gigy a joggal valo
,.generikus azonositds”, mint az eljaras esetében: ,,az
eljaras a jog genus proximuma”, a jog ,.fels6fogalma”.
Vagyis a jogeset €s a jogi norma folytonos (szinoptikus
szerkezetl) egymashoz rendelése egy eljarasi folyama-
tot képez.

Horvath a processzualis jogelméletben talalja meg a
valédi megoldast, mely ,kozos nevezdre hozza a
kiilénb6z6 jogelméleteket anélkiil, hogy azoknak rész-
leges igazsagait mereven tagadnia kellene.” Ez az 1j
jogelmélet a jogban a tarsadalom ,,legintézményesebb
eljarasi szerkezetét” latja, mely, mint a tarsadalmi elja-
rasok legfejlettebbike, a legkimunkaltabb eljarasi appa-
ratus kialakitasaval valdsitja meg az eljaras felsd fokat.
Horvath részletesebben is meghatirozza a ,legintéz-
ményesebb eljarasi szerkezet” fogalmat, melyben visz-
szakoszonnek a Hobhouse-tdl kolesonvett és tovabb-
fejlesztett fogalmak: ,,... a jog a meghatarozott maga-



2003. 11. szdm

CIKKEK, TANULMANYOK

645

tartdsmintaknak és tényleges magatartdsoknak olyan
tarsadalmi kozossége, amely a ndvekedésnek, hatdsos-
sagnak, szabadsagnak és kolcsondsségnek viszonylag
legmagasabb fokara fejlédott, azaz a tomegesség, az
alland6 szervekké szilardulas, eljarasmenetekké szét-
kiiloniilés kovetkeztében viszonylag legfejlettebb szer-
kezetet alkot, amely a tarsadalmi igazsagossag és sza-
badsag nélkiilozhetetlen eléfoltétele.”™

Az 1940-es évek elején — mar tal az elméleti ttkere-
sésen — Horvathnak szembe kellett néznie szinoptikus
jogelméletének a ,,valosag’-ban valod alkalmazhatosa-
gaval. Uj szemléleti modszerét e tekintetben ,,szinte-
lennek” vélte,” s ugy gondolta — elmélete igazolasaul —
foglalkoznia kell a jogeset és jogtétel ,kiizdelmével”,
azzal, hogy az eset egyedi koriilményei miként ,,str-
16dnak”, ,,horzsolodnak™ a ,,merev, szigori szabdly,
rideg, éles szegélyein”. E probalkozasinak eredménye-
képpen sziiletett meg 1942-ben A géniusz pere. Sok-
rates — Johanna cimi konyve, melyben kozismert tor-
ténelmi perek rekonstrualasa alapjan kivanta abrazolni
a jog miikodését. Horvath szamara — miként az ameri-
kai jogi realistak esetében — a per szimbolizalja legin-
kabb a jog mibenlétét. Arnoldhoz hasonldan a per és a
drama Osszefiiggéseirdl irva megallapitja, hogy kozos
benniik a ,kiilondsen megszervezett cselekmények”
rendszere, illetve a konfliktushelyzetek sokasaga. A per
valojaban nem mas, mint egy ,,s(iritett drima”. Horvah
e kérdéskor elemzéséhez kifejezetten — miként miivé-
nek bevezetdjében irja — az amerikai (0j)realizmus ha-
tasara fogott hozz4, mely a jogban — a fentieken til — a
,jaték” és a ,,szinjatszas” elemét is latni véli. Legnagy-
szer(ibb ,,szerepeink” — Horvath szerint — a jog altal
,kiosztott” perbeli szerepek. Az egész nem mas, mint
— Arnold hasonlatat kdlcsonozve — egy ,,0riasi szin-
haz”, vagy a jog vilagara vonatkoztatva, ,,Circus Juris”.
A per az emberek mindennapi életében a konfliktusok
kezelése soran a dramai megtisztulas, a katarzis élmé-
nyét biztositd szimbolumma, a jog jelképévé valik.
Horvath jogelméleti munkassaganak valodi jelentésége
abban all, hogy a XX. szazadi (neokantianus) magyar
jogbdlcseleti gondolkodas tradicionalis német—osztrak
kotodéseit az angolszasz jogtudomanyi szemléletmod
kozvetitésével ,lazitotta”, 0j perspektivakat teremtve a
hazai jogelmélet tovabbi fejlédésének.

Horvath palyaivének masodik vilaghaborat kovetd
szakaszaban — a korabban teljes mértékben ismeretlen —
kozéleti és politikai szerepvallalassal talalkozunk.
A masodik vildghaborti utdn nem volt ritka jelenség az
elméleti felkésziiltségli tudds gyakorlati-politikai sze-
repvallalasa. A jogtudoésok koziil gondolhatunk itt akar
Moor Gyulara vagy éppen Zsedényi Bélara. Horvath
nagyobb publicitast jelentd elsd nyilvanos kozszereplé-
se az 1945 nyaran megrendezett, kés6bb ,,demokracia-
vitd’-nak elkeresztelt konferencian vald részvétel volt.
A Pazmény Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettudo-
ményi Kardan megrendezett el6adassorozat résztvevoi
kozott talaljuk a korabeli legjelent8sebb partok képvise-

18it és a tudomany embereit, akik a magyar tarsadalom
legégetbb kérdéseirdl és a sziikséges politikai valto-
zasok iranyairol fejtették ki véleményiiket. Mig a kora-
beli jogtudésok koziil Moor A demokrdcia orvényei
cimmel tartott el6adast, melyben a fiatal magyar de-
mokraciat fenyegetd veszélyekre hivta fel a figyelmet,
addig Horvath az el6adds-sorozat egy mas alkalmaval
Demokracia és jog cimmel tartott el6adasaban a politi-
kai demokracia, a parlamentarizmus, az allampolgéri
részvétel, a kozvélemény-kutatas, a demokratikus jog-
alkotas, a jogtudomany és a jogi oktatds kérdéseirdl
fejtette ki véleményét.”

Horvath azonban mar ezt megel6zden, a legviszon-
tagsagosabb idSkben is vallalt aktiv politikai szerepet.
A Polgari Demokrata Part (PDP) tagjaként, mint buda-
pesti kiildott, 1945 aprilisatol az Ideiglenes Nemzet-
gytlés képviselGje lett.® Kozéleti szerepvallalasanak
volt a kovetkezménye, hogy 1945/46 folyaman szamos
politikai publicisztikaja jelent meg a Vildg cim, a
PDP-hez kozelallo napilapban.’’ Horvath nemcsak cik-
kek kozlésével, hanem elGadasok tartasaval, politikai
gytlésen felkért szonokként is részt vett a politikai
kiizdelmekben. Aktiv kozéleti tevékenységének talan
legf6bb momentuma volt, hogy 6 ontdtte végleges for-
maba partja hivatalos programjat. A partprogram sza-
mos vonatkozasban tlikr6zi Horvath demokréciarol
vallott felfogasat. Tobb helyen a mar korabban publi-
kalt, tézisszerlien megfogalmazott gondolatai tételes
atvételével talalkozunk.

A ,fordulat éve” jelent8s valtozast hozott Horvath
¢életében. Moor megiiresedett pesti katedrdjanak két-
ségkiviil legalkalmasabb, nemzetkozileg is elismert va-
romanyosa Horvath volt. Ekkor azonban mar minden
tekintetben a tudomany vilagan kiviili szempontok
dontottek egy-egy tanszéki kinevezéskor. A sors ke-
gyetlen fintora volt, hogy a katedra elfoglalasa helyett
éppen 6t kérték fol, tegyen javaslatot Szabd Imre — a
késEbbi utdod — személyére.”” Horvath Barna szamara ez
lehetett az utolsd csepp, mely végsé elhatarozasra
késztette. Ugy vélte, szamara itthon nem létezik tovab-
bi tudomanyos perspektiva, végleges elhatarozasra ju-
tott, egyetlen kiutként az emigralas maradt szamara.
Feltehet6en kényszermegoldasként keriilt ,,tanszéki jo-
gt mb. el6ado”-ként a budapesti jogi kar kordbban
Bibo Istvannak felajanlott nemzetkozi jogi tanszékére.
Bibo visszaemlékezésébdl tudjuk: ,,Nagy meglepeté-
semre ezt a Nemzetkozi Jogi Tanszéket sajat professzo-
rom, Horvath Barna fogadta el, azt hiszem, 48 szep-
temberében. Csodalkoztam rajta, t6le lényegesen
messzebb allt a nemzetkdzi jog, mint éntélem. Akkor
értettem meg a dolgot, amikor egy negyedév mulva
Horvath Barna disszidalt. Nyilvan az egész tanszékel-
foglalds merdben a disszidalds sima el6készitése érde-
kében tortént.”

Az idézett események, illetve a bekdvetkezett politi-
kai valtozasok 1949 tavaszan Horvathot csalddjaval
egylitt az orszag elhagyasara késztették. Az otthon el-
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vesztésének kesertiségét még az is fokozta, hogy a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia 1949 §szén végrehajtott
,atszervezése” kapcsan tanacskozo taggd mindsitették
at. Rehabilitacigjara épp 40 évvel kés6bb, 1989-ben
keriilt sor.’* Az emigralast kovetSen rovid ausztriai
(Bécs) tartozkodas utan az Ujvilagban probalt szeren-
csét. 1950 és 1956 kozott politikatudomanyt, jogelmé-
letet és nemzetkdzi jogot tanitott a New York-i
Graduate Faculty of Political and Social Science The
New School of Social Research visiting-professzo-
raként. 1952-ben az Académie Libre Internationale des
Sciences et des Arts (Parizs) tagja lett. Bizonyos szem-
pontbdl csaldédva az amerikai fogadtatasban tobb euro-
pai el6add korutat tett. Ennek soran szamos alkalom-
mal megfordult Eurépaban, s mint vendégprofesszor
tanitott Ziirichben (1948, 1964), Bécsben és Berlinben
(1962), Freiburgban (1964), Koppenhagaban ¢és
Gentben (1966), s6t még az ausztraliai Sydneyben is.

A hatvanas évek végén Szabd Jozsefnek lehetOsége
nyilt, hogy egykori mesterét az Egyesiilt Allamokban
meglatogassa. Az egykori tanitvany szamara is nyilvan-
valova valt, hogy Horvath életében és tudomanyos fej-
16désében az emigrans évek kudarcok sorozatat jelen-
tették. Mint kidertilt a New York-i egyetemi katedrdhoz
flizott remények hamarosan szertefoszlottak. Az eurd-
pai kontinentalis jogszemléletet tiikrdzé eldadasai az
amerikai hallgatok szdmara nem voltak vonzoak, csu-
pan néhany ausztral és kinai hallgaté vette fel orait. S
mivel — a jogboblcselet nem 1évén kotelezd targy — fize-
tése az amerikai gyakorlatnak megfelel6en a hallgatok
szamatol fliggott, igy alldsat hamarosan ott kellett hagy-
nia. Nehéz anyagi koriilményei id6kozben arra késztet-
ték, hogy allast vallaljon az Amerika Hangja Magyar
Osztalyan, ahol nyugalomba vonulasaig, 1964-ig dol-
gozott. Elete hatralévs részét, végleg megkeseredve,
csaladjaval egyiitt nagy szegénységben élte le.

Ezekben az években publikacids tevékenysége is
alabb hagyott. Koriilbeliil két tucat angol nyelven meg-
jelent, zomében ismertetés jelleg(i irasa nyujtott szamara
vigaszt. Az Egyesiilt Allamokban csupan egy terjedel-
mes angol nyelvii tanulmanyban tett kisérletet a szinop-
tikus modszer tovabbgondolasara. A komoly szakmai fi-
gyelmet kivaltd és nemzetkozi vitat provokaldé mi a jog
,,mez8elméleté”-nek megfogalmazasat kisérli meg. Az
elmélet hatterét a fizikai vilagképben — a modern fizika
eredményei nyoman (Einstein relativitaselmélete, illetve
Maxwell mez6elmélete) — bekovetkezett valtozas inspi-
ralta. A jog mezdelmélete nem kidolgozott tedria, inkabb
izgalmas és tovabbgondolasra érdemes gondolati kisér-
let.” Emellett hozzalatott az 1943-ban magyar nyelven
publikalt Angol jogelmélet angolra forditdsahoz, de be-
fejezni mar nem tudta.* Egyediil az eredetileg 1934-ben
megjelent Rechssoziologie cimd konyvének 1971-ben
kozreadott Gjabb német nyelvl valtozata jelentett sza-
mara erkdlcsi-szakmai elismerést.”

Horvéath 1973. marcius 3-an életének 77. évében — a
hazai szakmai k6z0sség szdmara elfeledtetve — hunyt

el a Massachusetts allambeli Hinghamben. E sziiksza-
vu biografiai adatok és munkassaganak szerény bemu-
tatasa mogott kiemelkedd tudomanyos tevékenység®®
—amely kiterjed a jogfilozofia, etika, szociologia, poli-
tologia teriiletére —, oktato-neveldi és kozéleti teljesit-
mény rejlik.”
(Késziilt a Bolyai Janos
Kutatasi Oszténdij tamogatdsaval.)
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Foként cikkeket és szemléket olvastam, a konyvek
olvasasat akkorra hagytam, amikor visszatértem
Magyarorszagra. Rengeteg konyvet vasaroltam a
szegedi jogi kar koltségén.” (Horvdth Barna: For-
radalom és alkotmany... 71. 0.)

Uo. 87. o.

Uo. 87. o.

Horvath Barna: A common law ideologidja és a
Jjogismeret ideologiaja. (Kiilonlenyomat a Tarsada-
lomtudomany c. folyéirat 1930. évfolyamabdl.)
Budapest, 1930. 22. o.

Uo. 25. o.

Horvath Barna: Jogszociologia... 112. o.

Uo. 113. o.

Uo. 118. o. (Kés@bbi irasaiban ,,szemléleti mod-
szer -nek is nevezi sajatos modszerét.)

Uo. 129. o.

,»A processzualis jogszemlélet... felelGs elsGsorban
az angol jogelméletnek azért a jozan pozitivizmu-
saéert, amely spekulativ jogelveket sohasem téveszt
Ossze a mindennapi joggyakorlat tényleges esetei-
vel... S ha tekintetbe vessziik, hogy késébb, a com-
mon law tulajdonképpeni tartalmat nem az egyes
precedensekben, hanem az dltaldnos elveknek és
tanoknak abban a kincsében latjak, amelyeken az
egyes dontések alapulnak, akkor latjuk, hogy a
processzualis szemlélet pozitivizmusa miként csen-
diil 6sszhangba azzal a jozan természetjogi felfo-
gassal, amely az él0 jog természetjogi elemét az
anyagi jogban, a jogeset konkrét faktuma altal fel-
tételezett szuperpozitiv jogelvekben ismeri fel.”
(Horvath Barna: Az angol jogi kultura és a
Common Law szelleme. In: Horvath Barna: Angol
jogelmélet... 3. 0.)

V6. Horvath Barna: Jogszociologia... 338. o., illet-
ve A jogelmélet vazlata... v. o.

,»Az elére meghatarozott magatartasként felfogott
eljaras egy szabaly €s egy tény egymasra vonatkoz-
tatottsaga. Mindkettd jelenti egyszerre, tehat mind
az idealis mintat, a normat, mind pedig a magatar-
tas tényleges bekovetkeztét, de csakis egymadsra
vonatkoztatottsdgukban. A szabaly tényekben valo
tiikkrozédése nélkill éppoly kevéssé eljaras, mint a
szabaly nélkiili tény.” (Horvath Barna: Jogszocio-
légia... 338. 0.)

Horvath Barna: A jogszociologia utja. Térsadalom-
tudomany, XXI. évf. (1941) 72. o.

Horvath Barna: A jogelmélet vazlata... 204-205. o.
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28
29

30

31

32

Horvath Barna: A jogszociologia utja... 69. o.
Mindkét eldadas megtalalhatd az elGadassorozat
teljes anyagat kozzétevé kotetben: Demokrdcia.
A Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettu-
domanyi Karanak kiadasa, Egyetemi Nyomda, Bu-
dapest, 1945. (Horvadth eldadésa: 43—67. 0.)

Izsak Lajos: Polgari ellenzéki partok Magyarorsza-
gon 1944-1949. Kossuth Koényvkiado, Budapest,
1983. 15. és 256. o.

Lasd err6l bévebben Szabadfalvi Jozsef: ,, Demok-
racia és jog”. Adalékok Horvath Barna politkael-
méletéhez (1945/46). Magyar Kozigazgatas, 1990.
7. sz. 605-613. o.

Erdemes itt idézni Szabé Imre 1955-ben megjelent
marxista ,,értékelésébdl”, melyben Horvathot mint
a két vilaghabora kozotti — Moort kdveté — masod-
hegediis jogfilozofusi garnitura képvisel§jét mutat-
ja be: ,,... az a politikai ideologia, amely Horvath
eklektikus jogbolcseleti felfogasat befolyasolta,
magat Ujszerlinek feltiintetd, klerikalis elemekkel
atszott, a fasizmust nagyrabecsiil§, az imperialista
allam-feletti allam-elgondolast hirdetd, szélsGsé-
gesen reakcios burzsod ideoldgia volt, amely a hit-
lerizmus iranti rokonszenve mellett megtalalta a
kapcsolatot az amerikai expanziv torekvéseket
szolgald politikai ideoldgiaval. Ennek a politikai
ideoldgianak olyan burzsod reakcids jogbodlcselet
felelt meg, amely a szubjektiv idealizmus ismeret-
elméletét tette alapjaiban a magaéva, amely mesz-
szemenden képviselte az irracionalizmust, nyiltan
is tagadta a jelenségek megismerhetdségét, Hume
szkepticizmusahoz csatlakozott, teljes egészében
vallalta a skolasztikus természetjogot, relativizalo
modszerével eleve feladta a tudomanyos kovetel-
ményeket; olyan jogfilozofia ez, amely a formaliz-
mus elleni minden agalasa ellenére sem tudott mas
eredményre jutni, mint egy merében formai jogfo-
galom-meghatéarozasra...” (V0. Szabé Imre: A bur-
zsoa dllam- és jogbolcselet Magyarorszagon. Aka-
démiai Kiado, Budapest, 1955. 470. o.)

33

34

35

36

37

38

39

Huszar Tibor: Bibo Istvan. Beszélgetések, politikai-
életrajzi dokumentumok... 11. o.

Az MTA 1989. évi kozgytilésének hatarozata. Ma-
gyar Tudomany, XXXIV. évf. (1989) 9. sz. 760—
761. o.

Vo. Horvath Barna: Field Law and Law Field.
Osterreichische Zeitschrift fiir 6ffentliches Recht,
Bd. VIII. (1957) 44-81. o.

Az emigracids években az Egyesiilt Allamokban
— az esetleges megjelentetés reményében — hoz-
zalatott monografiaja angol nyelvre vald fordita-
sadhoz, de halala miatt mar nem tudta befejezni.
Errdl tantiskodnak a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Konyvtaranak Kézirattaraban follelhetd kéz-
iratos forditasok. Lasd Horvdth Barna: Angol
jogelmélet. 1943. ciml miivének részleges angol
és francia Osszegzése. MTAK Kézirattdir Ms
5905/198-205.

Horvath Barna: Probleme der Rechtssoziologie.
Duncker und Humblot, Berlin, 1971.

Horvath miiveinek bibliografiai adatait 1asd: Port-
révazlatok a magyar jogbolcseleti gondolkodas
torténetébol... 256-265. o., illetve Horvath Barna
mivei. In: Horvath Barna: A géniusz pere. Szokra-
tész — Johanna. Attraktor, Mariabesenyd — G6dolls,
2003. 239-252. o.

A horvathi életmii Ujrafelfedezésének legtijabb
eredményeképpen jelentdsebb irdsainak ujrakiada-
saval taldlkozhatunk. E sorban els6ként emlithetd a
német nyelven 1934-ben publikalt Rechtssoziolo-
gie magyar forditdsanak a megjelentetése: Jogszo-
ciologia. A jog tarsadalom- és torténelemelméleté-
nek problémdi. (Ford.: Zsidai Agnes) Osiris Kiado,
Budapest, 1995. Az utobbi években két ujabb mi-
vét is kiadtak: Angol jogelmélet. Pallas Stadio —
Attraktor Kft., Budapest, 2001.; A géniusz pere.
Szokratész — Johanna. Attraktor, Mariabeseny6 —
Go6dolls, 2003.
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