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BAGOSSY MARIA*

Recenzié Haraszti Margit Katalin , A kinzas és a rossz bandsméd fogalmanak
értelmezése a nemzetkozi jogban — a tilalom egyes alkotmanyos garancidi” cim

mivérdl

Haraszti Margit Katalin 2023-ban megjelent, ,A kinzés és a rossz bindsméd fogalménak értelmezése a nemzetkoszi
jogban - a tilalom egyes alkotményos garancidi” cimet visel6 monografidja' a magyar jogirodalomban hidnypétlénak
tekinthetd, ugyanis dtfogé jelleggel mutatja be a kinzas és a rossz bAndsmddok elleni nemzetkozi instrumentumokat.
A tilalmazott magatartisok fogalmi meghatdrozédsa érdekében a szerz§ figyelmet szentel az egyes nemzetkozi egyez-
mények éltal 1étrehozott és azok megtartisat ellenérzd testiiletek eljarasinak is, kitérve mind az univerzélis, mind a
regiondlis — eurdpai, amerikai és afrikai — emberi jogi jogvédelmi mechanizmusok tevékenységére. Jelen recenzié
attekintést ad a kotetben feldolgozott f8bb targykorokrdl, egy Magyarorszagot érint8 példaval szemléltetve a szerzd

altal vélasztott téma fontossagit.

Kulcsszavak: nemzetkozi jog; emberi jogok; kinzis és embertelen, megalazé bandsméd; Egyesiilt Nemzetek Szer-
vezete; Eurépa Tandcs; Emberi Jogok Eurdpai Birdsiga

Hieronymus Bosch németalf6ldi fest§ 1485-1500 koriil
késziilt miive, ,Az utolsé itélet” triptichon kozépsd téb-
laja a végitélet eljovetelét abrazolja, amikor a blindsok
elnyerik mélto, f6ldi életiik sordn tanusitott cselekedete-
ikhez igazodé biintetésiiket: a fosvény embert élve meg-
t6zik, a haragos embert megpatkoljék és tlizre vetik, mig
a faldnk embert haldlra etetik.?

»Az utolsé itélet” egy részlete jelenik meg Haraszti
Margit Katalin , A kinzés és a rossz bindsmdéd fogalma-
nak értelmezése a nemzetk6zi jogban - a tilalom egyes
alkotményos garancidi” cim{i m{ive boritéjan. A szerzd
valasztdsa mindenképpen emlitésre érdemes, hiszen a
Bosch ltal rendkiviil plasztikusan dbrazolt események
jol példazzik, milyen borzalmas tettekre képes az embe-
ri barbarsag. A kép, illetve a kotet témdja ugyanakkor
egymassal szembe is dllithaté: mig a korabeli tirsadalom
szamdra elfogadottnak tlinhetett a biinds emberek kin-
zéssal torténd megbiintetése, addig napjainkra a kinzds
és a kegyetlen, embertelen, megaldz6 bindsmad tilalma
a nemzetkozi kozosség dltal elismert emberi jogga vilt.
A szerz6 az ut6bbi folyamatot bemutatva dttekintést ad
mindazon univerzalis, illetve regionélis nemzetkozi inst-
rumentumokrdl, amelyekben a XX-XXI. szdzad folyamén
rogzitést nyert a kinzas és a rossz bindsmad tilalma.

»Senkit sem lehet kinvallatidsnak, avagy kegyetlen, em-
bertelen vagylealacsonyité biintetésnek vagy bindsmédnak
alavetni.” Az 1948. december 10. napjin elfogadott Embe-
ri Jogok Egyetemes Nyilatkozata idézett 5. cikke, majd a
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késébbiekben megalkotott, kotelezd erével rendelkezé
nemzetk6zi egyezmények — példdul a Polgéri és Politikai
Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya, az Emberi Jogok
Eurdpai Egyezménye (a tovébbiakban: EJEE) - éltaldnos
jellegli megfogalmazéssal szolgdlnak a kinzis és a rossz
bandsmad tilalmazdsara. A tilalom hatékony érvényesiilé-
se ugyanakkor elképzelhetetlen a tilalmazott magatartisok
definiciéja hidnyaban, ezért a ktet masodik és harmadik
fejezeteiben a szerzd részletesen elemzi el6bb a kinzds, majd
arossz - kegyetlen, embertelen vagy megaldz6 - baindsméd
megallapitisihoz sziikséges egyes fogalmi elemeket. A kii-
16nb6z8 fogalmak meghatdrozésa, valamint elhatirolasa
érdekében a szerz8 nem csupan a nemzetk6zi egyezmények
rendelkezéseit ismerteti, hanem az egyes egyezmények
altal létrehozott és azok betartasit ellen6rz6é mechanizmu-
sok jelentéseivel, hatdrozataival is részletesen foglalkozik,
mely a kutatas célkitiizésénél fogva elengedhetetlen volt:
az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ) kinzas és mds
kegyetlen, embertelen vagy megaldzé biintetések vagy ba-
nasmoédok elleni egyezménye (United Nations Convention
Against Torture, a tovdbbiakban: UNCAT), illetSleg a kin-
egyezmény (Inter-American Convention to Prevent and
Punish Torture, a tovdbbiakban: IACPPT) kivételével to-
vabbi emberi jogi tirgyu instrumentum a kinzds definici-
6jat nem tartalmazza, mig a rossz baindsmaéd ismérveinek
meghatdrozasihoz a nemzetkozi egyezmények egyike sem
nyujt irdinymutatdst.

A szerz§ éltal alkalmazott 6sszehasonlité kutatdsi
modszer erényeként emlitendd, hogy az ENSZ keretében
miik6dS univerzélis kontrollrendszer és az Eurépa Tanécs
altal 1étrehozott regiondlis kontrollrendszer mellett az
amerikai és az afrikai emberi jogi jogvédelmi mechaniz-
musoknak is figyelmet szentel. Az univerzdlis és a regi-
onilis ellendrzd testiiletek joggyakorlata kozotti koleson-
hatast a kotetben bemutatott tobb eset is szemlélteti, igy
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példaul az Emberi Jogok Amerika-kozi Bizottsiga el6tt
folyamatban volt Luis Lizardo Cabrera kontra Dominika
iigy, melyben a bizottsdg az embertelen és a megaldzd
bandsmdéd fogalmainak elhatiroldsdhoz az Emberi Jogok
Eurépai Bizottsiga és az Emberi Jogok Eurdpai Birésdga
(a tovabbiakban: EJEB) 4ltal kidolgozott szempontokra
tamaszkodott.

Magyarorszag az ENSZ keretében megalkotott Polga-
ri és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanyat 1976.
marcius 23. napjdn, a kinzds és mds kegyetlen, emberte-
len vagy megaldzé biintetések vagy banasmédok elleni
egyezményt 1987. jinius 26. napjin fogadta el. A regio-
nalis instrumentumok korébdl az EJEE 1993. 4prilis 15-
én, a Kinzis Megel6zésének Eurdpai Egyezménye pedig
1995. marcius 1-jén valt a hazai jogrend részévé. A felso-
rolt egyezmények ratifikdldsa révén hazinkban mind az
univerzélis, mind a regiondlis (eurépai) kontrollmecha-
nizmusok jogosultak a kinzds és az embertelen, megala-
z6 bandsmad tilalma megtartdsanak ellendrzésére.

A belsé jogban az Alaptorvény IIL. cikk (1) bekezdése
rogziti, hogy ,Senkit nem lehet kinzdsnak, embertelen,
megaldzé bandsmoédnak vagy biintetésnek alavetni, va-
lamint szolgasigban tartani.” Onmagéban e tilalom al-
kotmanyos deklardldsa nem elegendé a I1I. cikk altal biz-
tositott emberi jogbdl fakadé és az dllamot terheld kote-
lezettségek teljesitéséhez: ahogyan arra a szerzd is raimu-
tat, az dllam koteles intézkedéseket tenni a tilalom tény-
leges érvényesiilése érdekében, pozitiv fellépéssel bizto-
sitva, hogy sem maga az dllam, sem mas — igy valamely
maganszemély — ne valdsitson meg a tilalmazott banas-
moédok korébe tartozé magatartast.

A szerz6 az EJEB itélkezési gyakorlatabdl tobb itéletet
is megjeldl, melyek elmarasztaltik a magyar allamot az
EJEE-nek akinzis és az embertelen, megaldz6 bandsmaéd
tilalmat rogzité 3. cikkének megsértése miatt. Hazank
marasztaldsit eredményezte — mas mellett — a tényleges
életfogytig tartd szabadsigvesztés szabilyozdsa, a renddri
kényszerintézkedések arinytalan alkalmazisa, a rossz
bandsmdd tilalméba iitk6z6 esetek nem megfelel kivizs-
galasa, tovabbd a biintetés-végrehajtisi intézetek zsuifolt-
sdga és az elégtelen fogva tartasi koérillmények. Vélemé-
nyem szerint az utébbi targykdrben folyt eljardsok jol
szemléltetik a kiilonb6z6 ellendrzd testiiletek tevékeny-
sége kozotti kolesonhatast, ezért jelen recenzidban révid
ismertetésiik indokolt.

Az EJEB a Varga és masok kontra Magyarorszag tigy-
ben 2015. marcius 10. napjan kelt itéletében a magyar
biintetés-végrehajtdsi rendszer strukturdlis és szisztema-
tikus hidnyossagait dllapitotta meg, az intézetek telitett-
sége és a nem megfelelé borténkoriilmények okén.? [té-
letének meghozatala sordn a birdsig attekintette az Eu-
répa Tandcs Miniszteri Bizottsdga ajanldsait, az Eurépa
Tanécs Kinzas Elleni Bizottsiga (European Committee
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for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading
Treatment or Punishment, a tovabbiakban: CPT)
orszagjelentéseit, emellett az alapvet§ jogok biztosinak
az egyes biintetés-végrehajtasi intézetekben tett litoga-
tdsairdl késziilt jelentéseit és a magyar birésiagok gyakor-
latat is. A pilot judgment eljirds keretében sziiletett ha-
tdrozat nyoman hazink j bortonok létesitésével, illetve
ameglévd intézetek féréhelyeinek novelésével igyekezett
elejét venni az Gjabb kérelmeknek. A mar sérelmet szen-
vedett fogvatartottak szdmdra 2017. janudr 1. napjatdl
bevezetésre keriilt az alapvetd jogokat sérté elhelyezési
korillmények miatti kdrtalanitis jogintézménye, mely a
kinzés és a kegyetlen, embertelen, megaldz6 bandsmaéd
tilalméba iitk6z8 bortonkorillmények okozta sérelmeket
hivatott kompenzélni. Az EJEB a Domjin kontra Ma-
gyarorszag ligyben e jogintézményt az EJEE 13. cikkével
Osszhangban 4ll6, hatékony jogorvoslati lehetGségként
értékelte, melyet a fogvatartottak kotelesek kimeriteni,
miel6tt a strasbourgi birésighoz fordulndnak.*

Noha a kértalanitds bevezetésével az EJEB-hez benyj-
tott fogvatartotti kérelmek elapadtak,a CPT 2024. decem-
ber 3. napjan kézzétett, 2023 -as orszaglatogatasarol késziilt
jelentése azt mutatja, hogy a biintetés-végrehajtasi intéze-
tek zsufoltsiga, az elégtelen elhelyezési koriilmények to-
vébbra is problémat jelentenek hazdnkban,’ melynek or-
voslasdhoz — és ily médon a kinzés és a rossz banasméod
tilalmanak tényleges érvényesiiléséhez — az llamot terhe-
16 intézkedési kotelezettség teljesitése sziikséges.

A CPT soft law jellegi jelentései, az EJEB kotelez6
erével rendelkezd itéletei, valamint a tovabbi, nemzetko-
zi és belsé ellendrzési mechanizmusok tevékenysége egy-
arant hozzéjirultak a hazai biintetés-végrehajtisi rendszer
infrastrukturdlis fejlesztéséhez, a vonatkozé jogszabalyi
rendelkezések médositdsahoz és 4j jogintézmények be-
vezetéséhez. Mindez kell§ bizonysagul szolgél a Harasz-
ti Margit Katalin dltal vilasztott téma fontossigéra, egy-
uttal igazolja annak jelenleg is fennallé aktualitdsat. A
szerz6 a UNCAT fakultativ jegyz8konyve éltal életre
hivott és Magyarorszigon is miikodé Nemzeti Megel$z6
Mechanizmus elsé osztilyvezetGjeként gyakorlati tapasz-
talattal rendelkezik az ellendrzé testiiletek munkéjat il-
letGen, mely tapasztalat megmutatkozik a téma elméleti
kidolgozasiban is. Ugy gondolom, monografidja nem
csupan a jogtudomdny képviselSinek érdeklédésére tart-
hat szdmot, hanem azt a laikus olvasé is kézbe veheti,
hiszen a szerz§ éltal felsorakoztatott jogesetek éppen azt
példazzik: barki érintettje lehet a tilalmazott binasmé-
dok valamelyikének.

Domjéin kontra Magyarorszag, az EJEB 2017. november 14.
napjan meghozott hatdrozata, igyszam: 5433/17, 35.

A CPT megiéllapitdsai szerint a biintetés-végrehajtisi intézetek
atlagos telitettsége a 2023. évben 109,5% volt. Report to the
Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by
the European Committee for the Prevention of Torture and
Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT) from
16 to 26 May 2023, 23. https://rm.coe.int/1680b29ebd
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